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one usually cites * Egufj xovayya, umoviori Kavéaivia (Hipp.) to re-
construct Phrygian x»av- ‘dog’, although the attribution of Kavéating
seems to be rather obscure, cf. v Kavéavlng, tov oi “EAAnves Mupoi-
Aov dvoualovo, topavvog Xepdiwv, dméyovos 66 AAxaiov TOD
Hpaxiéoc (Hdt. 1, 7) implying Lydian Provenance (cf. Kretschmer
1896, 388; Solmsen 1912), cf. also ¥@véavioc as a name for a Lydian
dish and sauce (Men. 397). '

I believe that the reconstruction of something like *fan- as a possible
name for dog in Phrygian could be supported by yavog' mapddeioos
xaoua. pag. avyn. Aevxotns. Aaunndav. néovn. xal 1 baivae, VIO
Povydv xai Biduvdv (Hes.). The first part of the gloss is known to re-
present Phoen. *gn ‘garden, paradise’ (Masson 1967, 74), while the end
defines ydvog as a Phrygian word for hyena. The same animal is called
yYAdvog in Arist. De anim. hist. 594a, 31, but in spite of Chantraine
(1968, 225) yAdvoc could be a spoiled form of ydvoc. Now, ydvog,
though beginning with a voiced stop, looks not unlike xav- in Kav-
o6avAng and could be exactly the word for dog implied by Plato, since
we are unable to estimate his notions of phonetic similarity.
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Bemerkungen zu lktus und Akzent

Von Otro SkuTscH, London

Die beschrinkte Zulassung der Iktierung von daktylischen Wértern auf der
Mittelsilbe und das Totalverbot dieser Iktierung von tribrachischen Wortern, die
Hiufigkeit des steigenden und die Seltenheit des fallenden Proceleusmatikers,
und die Verwandlung von a zu o in endbetontem wuacent (Plaut. Cas. 527) bewei-
sen Realitit des Iktus und das Bestreben, Iktus und Akzent in Einklang zu brin-
gen.
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Die lange Zeit weithin vorherrschende Ansicht, dafl der lateini-
sche Akzent ein Druckakzent gewesen sei und dafl ein Versiktus,
derselben oder sehr dhnlicher Natur, diesen Akzent soweit wie mog-
lich beriicksichtige, wird in neuerer Zeit gelegentlich wieder bezwei-
felt. Zur Widerlegung von Eduard Fraenkels Annahme fast vollkom-
mener Harmonie (Iktus und Akzent, Berlin 1928) verwies man be-
sonders auf die Tatsache, daf}, wenn man griechische Worter auf la-
teinische Art akzentuiert, auch im griechischen Vers beinah dieselbe
Harmonie besteht?!). Das zeigt jedoch nicht, dafl der Zusammenfall
von Iktus und Akzent zufillig ist; es zeigt nur, wie sehr die Stellung
des lateinischen Wortakzentes den Zusammenfall begiinstigte. Ob
diese Begiinstigung hinreichend erklirt, warum der zuerst iibernom-
mene griechische Vers, der trochiische Tetrameter, volkstiimlich in
der Form des uersus quadratus mit vollkommener Ubereinstimmung
von Iktus und Akzent erscheint, ist eine andere Frage; vielleicht war
doch das Verlangen nach Harmonie entscheidend. H. Drexler ande-
rerseits (Plautinische Akzentstudien, Breslau 1932) hat seinen viel-
fach richtigen Beobachtungen durch den Versuch geschadet, zwei
negative Gesetze der lateinischen Versbildung, das Verbot des zer-
rissenen Anapistes und das der lktierung dicére, in einem positiven
Gesetz zu vereinigen, obwohl das erste griechisch, das zweite rein la-
teinisch ist.

Wie recht Fraenkel mit der Behauptung hatte, daf} nicht jede Iktie-
rung im Vers genau die Akzentstelle in der Sprache widerspiegele,
dafl aber keine Iktierung vorkomme, die sprachwidrig sei, zeigt sich
besonders in dem ausnahmslosen Verbot der Iktierung facére (L)
und der gelegentlichen Zulassung von dicére (—ou)?). Lindsay, E.
L.V. S.19, meint, wir konnten diesen Unterschied nicht erkliren;
aber die Erkliarung liegt auf der Hand: dicere konnte den Akzent auf
der zweiten Silbe tragen, wenn nimlich -gue angehingt wurde; fa-
cére aber war dem rémischen Ohr unertriglich, denn facereque be-
hielt als proceleusmatisches Wort den Akzent auf der ersten Silbe.

Beriicksichtigung des Wortakzentes zeigt sich auch in der unglei-
chen Hiufigkeit des Proceleusmatikers. Lindsay und sein getreuer
Gefolgsmann W.A. Laidlaw (The Prosody of Terence, Oxford-

1) Im ersten Verse der Frosche des Aristophanes fiigten sich die Endbetonun-
gen von &lnw und glwdorwv den Fraenkelschen Kategorien der Enklise und der
syntaktischen Pause, aber im zweiten Vers liefle sich die Endbetonung von der
durch seine Regeln nicht erkliren.

2) Im ersten Kolon jambischer Verse und in Anapisten.
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London 1937) operieren mit dem Begriff proceleusmatic als Aqui-
valent eines Fufles und geraten damit in geradezu amiisante Schwierig-
keiten. Um zu erklidren, warum ein proceleusmatischer Fuff im jam-
bischen Senar sehr hiufig und im trochiischen Septenar sehr selten
ist, bemerken sie, der jambische Senar sei ein sehr ruhiges Maf}, das
eine Belebung durch den Proceleusmatiker gebrauchen konne, wih-
rend der lebhafte trochiische Septenar dies nicht erfordere (Laidlaw
S.42) oder gar zu vermeiden suche. Die deutsche Schule nennt Pro-
celeusmatiker jede Folge von vier kurzen Silben, und es stellt sich
heraus, dafl der sogenannte steigende Proceleusmatiker (uuu) in
Jamben und Trochien gleich hiufig und der fallende (Juowu) unge-
fihr gleich selten ist, in Jamben sogar etwas seltener als in Trochien.
Was ist also der Unterschied zwischen den beiden Typen? Offenbar
nur die Iktierung.

Das Latein hat eine phonetische Tendenz, ein kurzes 4 nach v in
unbetonter Silbe (und vielleicht nur vor Guttural) in 0 zu verwan-
deln. Daher wudcuus aber wociuus, und gelegentliches uocatio statt
uacdtio. In der Casina des Plautus plant ein alter Herr ein Schifer-
stiindchen mit einer hiibschen Sklavin und bittet seinen Nachbarn,
ihm sein Haus zeugenfrei zur Verfiigung zu stellen. Er sagt, 527: Fac
habeant linguam tuae aedes :: quid ita? :: quom wueniam, wocent. Er
meint wuacent (cf. 520), aber der Scherz war nur méglich, wenn der
Wortakzent wie der Iktus auf der zweiten Silbe stand. Fraenkels Be-
obachtung, dafl am Satzschluf}, und damit natiirlich auch in der Iso-
lierung, zum mindesten ein jambisches Wort auf der Endsilbe betont
werden kann, wird dadurch zur Gewiflheit erhoben.

Diejenigen, die die Existenz des Iktus und den gesuchten Zusam-
menfall von Iktus und Akzent leugnen, beschrinken sich gewoshnlich
auf allgemeine Argumente. Kdnnte man sie iiberreden, auf konkrete
Punkte zu antworten?
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